Zuzanna Orzecka Parpary, dnia 22.11.2023.
Parpary 47 -

82-400 Sztum | V2,

Sotectwo Usnice- Parpary

Pan Czestaw Ol.él.{siak'
Przewodniczacy Rady Miejskiej
W Sztumie

W slad za ztozona w dniju 21.11.2023r. skarga na Burmistrza Miasta i
Gminy w Sztumie, sktadam kopie zalacznikéw w postaci:

- skargi do Burmistrza Miasta | Gminy w Sztumie z dnia 11.102023r,
- odpowiedzi Burmisirza 7 dnia 9.11.2023r,
- pisma do Burmistrza MiG Sztum z dnia 30.08.2023r.




Parpary, dnia 11.10.2023r.

Pan Leszek Tabor
Burmistrz Miasta i Gminy w Sztumie
Urzad Miasta i Gminy w Sztumie

Skarzacy :  Zuzanna Orzecka, zam Parpary 47
Marceli Krogulec, zam. Parpary 47
82-400 Sztum,
Sotectwo Usnice-Parpary,
Strona postepowania z wnjoskli__q_ inicjatywe

lokalng z dnia 4.0920557 Inicjatarzy .~

Z.’Ef et il i.,:mi!ly

Dotyczy: postepowania z wniosku Inicjatorow
0 inicjatywe lokalng z dnia 4.09.2023r g

-f.;":.:’:;l 2023 -10- 11 I

z wnioskiem o:

1. wytaczenie ww pracownika P. Mitosza Gutjara z prowadzenia Sprawy z wniosku skarzacej,
dziatajgcej jako Inicjator inicjatywy lokalnej z dnia 4.09.2023r., na podstawie art. 24 § 3 kpa,

2. wydtuzenie terminu Postgpowania administracyjnego w Sprawie z wniosku skarzgcej,
dzialajacej jako Inicjator inicjatywy lokalnej z dnia 4.09.2023r., na podstawie art. 35 & 3 kpa.

Uzasadnienie

W dniu 4.09.2023r. Inicjatorzy Zuzanna Orzecka i Marceli Krogulec, oboje zamieszkali w Parparach
47, w solectwie Usnice Parpary, ztozyli wniosek o inicjatywe lokalng pod nazwg
»Remont budynku Swietlicy wiejskjej we wsi Uénice poprzez wklad wlasny w formie pracy spotecznej, w
ramach przylaczenia sie do realizacji funduszu soteckiego solectwa Usnice-Parpary na rok 2024.”

Zarbwno w nazwie wniosku jak i opisie zadania a takze w zataczniku do wniosku tj.
kosztorysie, w sposob jasny i przejrzysty wskazany zostal cel zlozonego wniosku, jakim jest polgczenie
realizacji funduszu soteckiego na skutek podjetej przez mieszkaricéw solectwa na zebraniu wiejskim w dniu
31.08.2023r. uchwaty o przeznaczeniu srodkéw z funduszu soteckiego na rok 2024 w kwocie 33.400 z} na
zakup materialow budowlanych a nastepnie wykorzystanie ich na remont Swietlicy wiejskiej w Usnicach a
zgloszong inicjatywa lokalna, polegajaca na wykonaniu remontu swietlicy w formie pracy spotecznej w roku

Pan Milosz Gutjar wezwal Inicjatoréw wniosku o inicjatywe lokalna do jego uzupenienia w trybie art. 50 i
64 § 2 kpa w zw. z art. 19¢ ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie.

Stanowisko organu, wyrazone w wezwaniu do uzupetnienia wniosku o inicjatywe lokalng jest
btedne i wydane zostalo z razacym naruszenie prawas

1. Wezwanie o uzupelnienie wniosku o inicjatywe lokalna wystane zostato do Inicjatorow

Z naruszeniem terminu zakreslonego w zalaczniku do Uchwaty Rady Miejskiej w Sztumie
Nr X.58.2015 w sprawie uchwalenia trybu i szczeg6towych kryteriow oceny wnioskéw
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o realizacje zadania publicznego w ramach inicjatywy lokalnej, ktéry w § 6 ust. 10 przewiduje, ze
,weryfikacja formalna wniosku nastgpuje w terminie do 7 dni od daty wptyniecia wniosku.”

W tym przypadku jest to data 11.09.2023r. do ktérej organ mégt wezwac Inicjatorow do uzupeinienia
wriosku, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpoznania.

W mysl zasady lex specialis derogat legi generali, podstawa prawng wezwania organu z dnia 4.10.2023r.
mogh by¢ wylgcznie § 6 ust. 11 cyt. wyzej zatacznika do Uchwaty RM w Sztumie z tym zastrzezeniem, ze
wniosek Inicjatoréw o inicjatywe lokalng z dnia 4.09.2023r. zostal wpisany do rejestru wnioskow sktadanych
w ramach inicjatywy lokalnej, ktéry prowadzony jest przez Urzad Miasta i Gminy w Sztumie, na podst.

§ 6 ust. 9 cyt. wyzej uchwaty.

2. Wezwanie do uzupelnienia wniosku z dnia 4.10.2023r. zawiera w pkt. 1 nieprawdziwe zdanie w
brzmieniu ,, Inicjator wystapit z wnioskiem o wsparcie finansowe przez Miasto i Gmine Sztum w wysokosci
33.400 zL.”

Inicjator wystapit z wnioskiem o inicjatywg Jokalng wskazujac, ze zobowiazaniem wnioskodawcow
bedzie §wiadczenie pracy spotecznej ( wolontariat).

Inicjator nie wystapit z wnioskiem o wsparcie finansowe przez Miasto i Gmine Sztum lecz o
polaczenie swego zobowigzania wykonania pracy spolecznej w formie robocizny z uchwalonym przez
zebranie wiejskie sotectwa Usnice -Parpary w dniu 31.08.2023r. funduszem soteckim w wysokosci 33.400 zt
na rok 2024 z przeznaczeniem srodkow tego funduszu na zakup materiatdw budowlanych na remont
$wietlicy w Usnicach w roku 2024.

Na podstawie art. 2 ust. 1 i art. 4 ustawy z dnia 21.02.2014r. o funduszu soleckim, przedsiewziecie
soleckie jest wydatkiem budzetowym, w tym przypadku wydatkiem z budzetu Miasta i Gminy w Sztumie i
w tym rozumieniu kwota 33.400 z} zostala ujeta we wniosku o inicjatywe lokalng w pkt. 5.2. ,,Udzial
finansowy Miasta i Gminy Sztum.” Opis celu wniosku o inicjatywe lokalng wskazuje na logiczng
konsekwencje umiejscowienia kwoty 33.400 z} jako udziatu finansowego UMIG Sztum, pochodzacych
przeciez ze srodkow budzetowych Gminy

Konsekwentnie, w zataczniku do wnioskn o realizacje zadania publicznego w ramach inicjatywy
lokalnej ,,Kosztorys” w pkt. 1 wyraznie wskazany zostal wkiad finansowy Miasta i Gminy Sztum jako
fundusz sotecki sotectwa Usnice -Parpary w roku 2024 — zakup materiatéw budowlanych.

W sensie zaréwno prawnym jak i faktycznym, udzial po stronie Miasta i Gminy jako partnera w
przypadku akceptacji tego wniosku, w formie pienieznej jest zerowy, poniewaz wnioskodawca zamierza
wykorzystac $rodki pieniezne z wyodrebnionego w budzecie MiG Sztum funduszu soleckiego dla sofectwa
Usnice -Parpary. Inicjator nie wnioskuje o inne $rodki finansowe, poza $rodkami przyznanymi sotectwu w
ramach funduszu na rok 2024 w formie rzeczowej, jak w uchwale zebrania wiejskiego z dnia 31.08.2023r.

Whiosku o tym, Ze Inicjator wystapit o wsparcie finansowe nie mozna réwniez wywodzi¢ na podstawie
kwoty wskazanej w kosztorysie w pkt. 1. ,Wkiad finansowy Miasta i Gminy Sztum” ktdra jest wyzsza od
kwoty funduszu soteckiego na rok 2024 z uwagi na to, ze kosztorys jest propozycja, punktem wyjscia do
pézniejszych negocjacji z partnerem a zawarte w nim ceny materiatdw budowlanych sa, sila rzeczy,
szacunkowe co oznacza mozliwo$¢ poszukiwania, na etapie akceptacji wniosku o inicjatywe lokalna,
szukania mozliwosci zakupéw w nizszych cenach.

Whriosek o inicjatywe lokalna ztozony przez Inicjatorow nalezy ocenia¢ kompleksowo, poczawszy od
nazwy (tytutu) wniosku, jego opisu i celowosci a takze zatgczonych dokumentéw.

3.  Wezwanie do uzupeknienia wniosku z dnia 4.10.2023r. w pkt 1. zawiera kategoryczne stwierdzenie, ze ,,
wniosek o realizacje zadania publicznego w ramach inicjatywy lokalnej nie meze by¢ w zaden sposob
taczony ze érodkami na realizacje zadan z funduszu soteckiego” i jest to, de facto, rozstrzygnigcie
merytoryczne w sprawie, skoro istota wniosku o inicjatywe lokalna jest jego polaczenie ze $rodkami z
funduszu soteckiego. W takiej sytuacji pismo p. M.Gutjara winno zawiera¢ uzasadnienie takiego stanowiska,
ktorego jednak nie ma.
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specjalisty z dziedziny finansow publicznych, wykladowcy w Katedrze Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego
w Krakowie, czlonka Kolegium RIO w Krakowie po tytutem » Gospodarka finansowa solectw”, w ktorej
autor przeprowadza analize przepisGw Prawa zaréwno ustawy o funduszy soteckim jak i ustawy o
dzialalnogci pozytku publicznego i o wolontariacie w rozdziale 5.8, Planowanie przedsiewzie¢
zakladajacych czeSciowy wolontariat j gdzie konkluduje, ze istnieje ,,mozliwos¢ polaczenia ze sobg
konstrukcji »inicjatywy lokalnej” 7 konstrukcja »przedsiewziecia soleckiego” w efekcie czego
Powstaloby ,, zadanie mieszane” Z partycypacja ze strony grupy mieszkancow, ze Strony gminy i ze
srodkéw solectwa.”
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Whiosek o wytaczenie pracownika p. Milosza Gutjara z prowadzenia sprawy z wniosku o
inicjatywe lokalng z dnia 4.09.2023r. na podstawie art. 24 § 3 kpa uzasadniamy wystapieniem
okolicznoéci, mogacych wywolac watpliwosci co do bezstronnosci pracownika.

Pan Milosz Gutjar jako Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Bezpieczenistwa w UMIG w
Sztumie nadzoruje sprawy soteckie.

W miesigcu marcu br. w rozmowie z mieszkaricami Inicjator Zuzanna Orzecka uzyskata informacje, ze
do tej pory nie zostat zakupiony przez gmine zestaw urzadzen tzw. sitownia zewnetrzna dla dorostych w
Parparach o czym zdecydowali mieszkanicy na zebraniu wiejskim w roku 2019, podobnie jak rok wczesniej o
zakupie urzadzen fitness dla dorostych we wsi Usnice a ktore zostaly zakupione i zamontowane.

Inicjator zinteresowat si¢ tym problemem i na skutek kilkumiesiecznej korespondencji prowadzonej z p.
Miloszem Gutjarem w ramach dostgpu do informacji publicznej, ustalitam co nastepuje:

1. Zebranie wiejskie w dniu 26.09.2019r. podjeto uchwate o przeznaczeniu érodkow z funduszu soteckiego
na rok 2020 w kwocie 24.047 z} na zakup sitowni zewnetrznej w Parparach, na dziatce gminnej koto
hydroforni ( wptyw wniosku do Urzedu — 30.09.2019r.).

2 W dniu 18.10.2020r. soltys sotectwa Usnice-Parpary skierowal do UMIG Sztum wniosek o zmiang
przeznaczenia Srodkow z funduszu soteckiego na rok 2020 na realizacjg innego zadania tj.

zakup plyt jumbo na remont drogi do firmy Pama, naprawa drogi w Usnicach koto nr 19, 22 i 15 oraz w
miejscach wyznaczonych przez Rade Solecka”, zataczajac do wniosku uchwate i protokét z zebrania
wiejskiego, ktore faktycznie sie nie odbylo , za$ podpisy na liscie obecnosci sottys uzyskat od mieszkancow
obecnych na mszy $wietej po jej zakofczeniu.

Uwaga. Na zebraniu wiejskim w dniu 4.04.2023r. po zghoszeniu watpliwosci co do legalno$ci zebrania
wiejskiego w dniu 18.10.2020r. obecny na zebraniu wiejskim p. M.Gutjar, w obecno$ci takze Burmistrza
Leszka Tabora wyjasnit mieszkanicom, ze wniosek soltysa z dnia 18.10.2020r, zostat sporzadzony przez
sottysa na skutek jego interwencji i proéby, z uwagi na brak zgody PWiK w Sztumie na lokalizacje urzadzen
fitness z funduszu soteckiego na rok 2020 w Parparach przy hydroforni, na gruncie z czynnym ujeciem
wody. Wobec braku mozliwosci wykonania zadania z funduszu soteckiego na rok 2020, zaszia konieczno$¢
zmiany tego zadania na inne co nastapito wnioskiem soltysa z dnia 18.10.2020r.

Zebranie wiejskie w dniu 18.10.2020r. uznane zostato za prawidlowe z uwagi na wprowadzone regulacje
prawne w czasie covidu.

3. W dniu 20.09.2020r. sottys skierowal do UMiG Sztum whniosek, uchwate oraz protokot z zebrania
wiejskiego z dnia 20.09.2020r. o uwzglednienie w projekcie budzetu UMIiG Sztum na rok 2021 zadania :
_Rozebranie mijanek z ptyt jumbo koto p. Melka, Potuczko i przeznaczenie tych ptyt na uzupelnienie
zakretéw na drodze do firmy Pama (Galwanizernia) oraz naprawa ptyt koto

D. Pieta, L. Lis. Uzupelnienie 3 ptyty w miej scach wyznaczonych przez Radg Soleckg” o wartoscl 24.584 zi.

4. W dniu 30.08.2021r. sottys ztozyt w UMIG Sztum wniosek z dnia 28.08.2021r. o uwzglednienie

w projekcie budzetu UMiG Sytum na rok 2021 realizacji zadania: ,Urzadzenia fitness w Parparach na terenie
gminnym przy hydroforni” o wartosci 24584 7}, przedkladajac uchwale i protokét z zebrania wiejskiego z
dnia 29.08.2021r. ktérego faktycznie nie bylo ( brak ogloszen o zebraniu wiejskim) i do ktérego nie miala
zastosowania procedura w czasie covidu albowiem juz miesiac poiniej bo w dniu 23.09.2021r. odbylo sie
prawidtowo zwotane zebranie wiejskie.

W dacie zlozenia powyzszego wniosku soltys posiadal wiedze, Ze opisane w nim zadanie nie moze by¢
zrealizowane wobec braku zgody PWIiK w Sztumie, o czym informacja powyzej w uwadze do pkt. 2.

5. Wniosek soltysa opisany w pkt. 4, pomimo naruszenia terminu z art. 5 ust. 4 i 5 ustawy z dnia
21.02.2014r. o funduszu soteckim, nie zostal odrzucony przez Burmistrza Miasta i Gminy Sztum

( wniosek nie zostat ztozony do 30 wrzeénia roku poprzedzajacego rok budzetowy, ktorego dotyczy
wniosek).
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6. Z informacji przedstawionych w pkt. 3 i 4 wynika, Ze soltys solectwa Usnice-Parpary zlozyt do UMiG
Sztum dwa wnioski 0 uwzglednienie w projekcie budzetu MiG Sztum na rok 2021 realizacji dwdch réznych
przedsiewzie¢ z funduszu soteckiego, kazde o wartosci 24.584 71,

7. Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Bezpieczeristwa UMiG Sztum pismem z dnia 21.07.2023r.
adresowanym do skarzacej stwierdzil, ze zadanie z wniosku sottysa z dnia 20.09.2020r. na rok 2021, nie
zostato zrealizowane poniewaz zostato zmienione wnioskiem soltysa z dnia 28.08.2021r. Natomiast zadanije
z wniosku soltysa z dnia 28.08.2021r. nie mogto by¢ zrealizowane wobec braku zgody PWiK w Sztumie na
lokalizacje przedsiewziecia w postaci urzgdzen fitness na terenie gminnym przy hydroforni.

8. Whiosek sottysa z dnia 28.08.2021r. o uwzglednienie w projekcie budzetu MiG Sztum realizacji zadania z
funduszu soteckiego na rok 2021 whrew literalnemu brzmieniu tego wniosku jak i zalgczonej uchwaly, zostat
uznany przez p. Mitosza Gutjara za wniosek ,, o zmiang w projekcie budzetu MiG Sztum na rok 20217, w
rozumieniu art. 7 ust. 1i 4 ustawy z dnia 21.02.2014r. o funduszu soteckim.

9. Wobec niewykonania przez Gmine obu zadan z funduszu soteckiego na rok 2021, na podstawie art.
3 ust. 6 ustawy z dnia 21.02.2014r. o funduszu soleckim, Srodki z tego funduszu w kwocie 24.584 z}

wygasly.

Sottys solectwa USnice-Parpary skladajac w dniu 30.08.2021r wniosek z dnia 28.08.2021r. o
uwzglednienie w projekcie budzetu MiG Sztum realizacji zadania z funduszu soteckiego na rok 2021r. w
kwocie 24.584 z} dziatat na szkode solectwa, ktérego jest przedstawicielem, skoro posiadat wiedze uzyskana
od p. Milosza Gutjara, ze zadanie zgloszone tym wnioskiem nie moze by( zrealizowane wobec braku zgody
PWiK w Sztumie i w konsekwencji doprowadzil do wygaszenia funduszu soteckiego w budzecie MiG Sztum
w roku 2021.

Pracownik UMIG Sztum p. Milosz Gutjar, przyjmujac wniosek soltysa sotectwa Usnice-Parpary z dnia
28.08.2021r. dziatal w zamiarze wyrzadzenia szkody na rzecz tego sotectwa i wprowadzil Burmistrza MiG
Sztum oraz Skarbnika UMIG Sztum w blad poprzez przyjecie i uznanie tego wniosku za wniosek o ,, zmiane
w projekcie budzetu MiG Sztum realizacji zadania z funduszu soteckiego na rok 2021”. Pan Milosz Gutjar
by} zobowigzany do przedtozenia tych dokumentéw Burmistrzowi celem podjecia decyzji o odrzuceniu
wniosku soltysa na podstawie art. 5 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 21.02.2014r. o funduszu soteckim.

Na zebraniu wiejskim w dniu 31.08.2023r. podatam do publicznej wiadomosci informacje o wygaszeniu
funduszu soteckiego w kwocie 24.584 7} na rok 2021 i rybie, w jakim do tego doszlo.

Przedstawiajac powyzisze nieprawidlowosci i razace naruszenia prawa przez p. Mitosza Gutiara
wskazuj¢ na intencjonalny sposob prowadzenia postepowania z wniosku o inicjatywe lokalng oraz
blokowanie przekazania tego wniosku do etapu OCeny merytorycznej przez Zespot ds Wspierania Inicjatyw
Lokalnych. Swiadezy to réwniez o niedochowaniu przez tego pracownika zasady bezstronnosci, w zwiazku z
jego osobistym zaangazowaniem w Sprawe wygaszenia srodkdw z funduszu soteckiego sotectwa Usnice —
Parpary w budzecie MiG Sztum w roku 2021.

54 to istotne argumenty uzasadniajgce wniosek o wylaczenie pracownika p. M. Gutjara z prowadzenia
postepowania z wniosku o inicjatywe lokalng wobec wystapienia okolicznogci wywohijacych watpliwos¢ co
do bezstronnosci tego pracownika, ktéry taczac funkcje Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej i
Bezpieczeristwa ( sprawy soleckie) i Koordynatora ds Wspierania Inicjatyw Lokalnych dzialal z naruszeniem
kolejnej zasady postepowania administracyjnego tj. zasady zaufania uczestnikéw postepowania do whadzy
publicznej (art. 8 § 112 kpa). Jest to fundamentalna zasada o istotnym znaczeniu dla bezpieczenistwa
prawnego jednostki i zapewnienia pewnosci prawnej. Zasada, wg ktérej obywatel nie moze by¢ zaskakiwany
Czynno$ciami organu administracji publicznej, wg kiérej organ administracji publicznej ma tak
prowadzi¢ postepowanie, by budzi¢ zaufanie jego uczestnikéw do wladzy publicznej.
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Skarzacy utracili zaufanie do organu jakim jest Urzad Miasta i Gminy w Sztumie wobec prowadzenia
postgpowania z wniosku o inicjatywe lokalng w sposob sprzeczny z prawenm, opisany w niniejszej skardze,
w kontekscie postepowania p- M. Gutjara, ktdry przyczynit sie do wygaszenia srodkéw z funduszu
soteckiego w kwocie 24.584 z} w budzecie MiG Sztum w roku 2021r, dzialajac na szkode, nieswiadomych
do tej pory, mieszkaricow solectwa Usnice — Parpary.

Whiosek o przedhuzenie terminu postepowania w sprawie z wniosku o micjatywe lokalng
z dnia 4.09.2023r., na podstawie art. 35 § 3 kpa.

W pkt. 1 skargi ( str.1) skarzacy wskazuja na naruszenie terminu wezwania organu do uzupelnienia
wniosku o inicjatywe lokalng przez Inicjatora tj. przepisu § 6 ust. 10 cyt. zatgcznika do Uchwaly RM w
Sztumie z dnia 15.06.2015r. co ma istotny wptyw na wynikajacy stad wniosek, ze postgpowanie w sprawie
inicjatywy lokalnej, na wstepnym jego etapie tj. etapie weryfikacji formalnej trwa - od dnia wplywu wniosku
w dniu 4.09.2023r. o dnia zlozenia niniejszej skargi - dok}adnie 37 dni, zamiast, zgodnie z ww przepisem,

7 dni.

Zgodnie z oficjalng informacja zawart na stronie UMIG Sztum pn. ,, Jak uzyska¢ wsparcie Urzedu
Miasta Sztum dla inicjatywy lokalnej”, w pkt. 12 widnieje zapis, ze wniosek rozpatrywany jest w terminie 45
dni.

Lektura catego dokumentu pod nazwa , Tryb i szczegotowe kryteria oceny wnioskéw o realizacje
zadania publicznego w ramach inicjatywy lokalnej” sk}ania do przekonania, ze termin 45 dniowy wynika z
sumy okresow (terminéw) prowadzenia catego postepowania o rozpatrzenie wniosku o inicjatywe lokalng,
obejmujacego zaréwno etap weryfikacji formalnej jaki i oceny merytorycznej.

Wobec powyzszego nasuwa sig nieodparte przekonanie, ze p- M. Gutjar, prowadzac postepowanie z
wniosku Inicjatora, z gory wykluczyt przejscie wniosku z etapu weryfikacji do etapu oceny merytorycznej

W zwigzku z powyiszym wnosze o przedtuzenie terminy prowadzonego postepowania z wniosku 0
inicjatywe lokalng z dnia 4.09.2023r. na podstawie art, 35 § 3 kpa celem mozliwoéci jego kontynuacji i
wyjasnienia wszystkich watpliwosci zgloszonych w niniejszej skardze.

W zalaczeniu;

Wydruk fragmentu publikacji naukowej Wojciecha Lachiewicza,
zawierajacy stanowisko prawne ws zagadnienia objetego
wnioskiem o lokalng (4 karty)

Z powazaniem
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Sztum, dnia 09 listopada 2023 r.

$z.P. Zuzanna Orzecka
Parpary 47

82-400 Sztum
Sz.P.Marceli Krogulec
Parpary 47

80-400 Sztum

Nr sprawy OR.1.1511.4.2023

W zwigzku ze zloiong skargg z dnia 11.10.2023r., w nastgpstwie ktorej zostato
przeprowadzone postepowanie wyjasniajace, zgodnie z dyspozycja art. 237 kpa, informuje
Skarzacych o sposobie zatatwienia sprawy.

Wystuchano wyjasnieri Pana Mitosza Gutjara, jak réwniez dokonano kompleksowej analizy
akt sprawy, w tym przebiegu postepowania, ktére bylo prowadzone zgodnie uchwatg Rady
Miejskiej w Sztumie w sprawie uchwalenia trybu i szczegétowych kryteriéw oceny wnioskéw
o realizacjg zadania publicznego w ramach inicjatywy lokalne;j.

Po dokonanej analizie nalezy wskaza¢, ze whrew twierdzeniom Skarzacych, nie mozna taczyé
funduszu sofeckiego z inicjatywg lokalna, a wtasnie to btedne zatozenie Skarzacych stanowito
podstawe do dokonywania wezwan o uzupetnienie wniosku.

W toku prowadzonego postepowania wyjaséniajgcego, nie stwierdzono réwniez aby
jakiekolwiek decyzje podjete przez Organ mialy podioze ,osobowe”, co wielokrotnie
podnoszone zostato w ztozonej skardze.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze podniesienie w wezwaniu, iz nie mozna faczy¢ inicjatywy
lokalnej ze srodkami na realizacje zadan z funduszu soteckiego nie skutkowato
niemozliwoscig realizacji inicjatywy lokalnej jako odrebnego zadania nie powi3zanego z
funduszem soteckim, np. jako kolejny etap remontu $wietlicy. Na marginesie nalezy wskazaé,
ze takie dziatanie jest korzystniejsze i umozliwia ubieganie sie o dodatkowe $rodki z budietu
na realizacje zadania.

Odnoszgc sie dalej do zarzutu nieprawdziwego zdania w wezwaniu do uzupetnienia wniosku:
#Inicjator wystapit z wnioskiem o wsparcie finansowanie przez Miasto i Gmine Sztum w
wysokosci 33 400 zi”, nalezy wskaza¢, ze w tym wypadku inicjatywa lokalna jest forma
wsparcia finansowego w postaci zakupéw materiatéw niezbednych do wykonania
przedmiotu inicjatywy i wigze sie z koniecznoscig wydatkowania érodkéw z budzetu gminy, a
co za tym idzie w tym kontekscie zostato uzyte sformufowanie ,wsparcie finansowe”.



Stwierdzenie natomiast skarzacej, ze ,udzial po stronie Miasta i Gminy Sztum jest zerowy”
jest btedne gdyz z budzetu gminy musiatyby zosta¢ uruchomione $rodki finansowe na zakup
materiatéw budowalnych. Fundusz sotecki nie jest odrebnym funduszem, a Srodkami
wyodrebnionymi z budzetu gminy, na ktére gmina moze uzyska¢ tylko zwrot czesci
poniesionych kosztow.

Z ustalonego zatem stanu faktycznego wynika, ze podniesione zarzuty s3 catkowicie
bezzasadne i stanowia jedynie prywatng ocene Skarzacych, ktérzy niezadowoleni z
dokonanych czynnosci formalno-prawnych zgodnie z prowadzony procedury i
obowiazujacymi przepisami, postanowili w formie skargi przedstawi¢ swoje stanowisko i
oczekiwania.

Zgodnie z art. 239 kpa w przypadku, gdy skarga w wyniku jej rozpatrzenia zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnoé¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a Skarzacy ponowit skarge
bez wskazania nowych okolicznoéci - organ wiaéciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjy w aktach sprawy - bez
zawiadamiania Skarzacego.

Burmistry

Sekretarz Mibsta i Gminy
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Pan Leszek Tabor
Burmistrz Miasta | Gminy Sztum

Szanowny Panie Burmistrzu

Zwracam sig do Pana z wnioskiem o wyjasnienie waznej dla mieszkancow solectwa
Usnice-Parpary sprawy tj. wyboru nowych cztonkéw do Rady Soleckiej.

Na dzient 31.08.2023r. zostalc zwolane przez p. sottys Aleksandre Oszulak zebranie
wiejskie. Na soleckich tablicach ogloszes w dniu 23.08.20231. umieszczone zostaly ogloszenia o
zebraniu z nastepujacym porzadkiem obrad:
1.Wybory uzupelniajace do Rady Soteckie;,

2. Podjecie uchwaty w sprawie wykorzystania funduszu soteckiego w roku 2024,
3. Sprawy rézne,

Nastepnego dnia tj. 24.08.2023r. cgloszenia o powyzisze] tredci zostaly usuniete a w
ich miejsce p. soltys umiescita ogloszenia o zebraniu wiejskim w dniu 31.08.2023r. z nastgpujacym
porzadkiem obrad:

L. Podjecie uchwaly w sprawie wykorzystania funduszu soteckiego w roku 2024,
2. Sprawy rézne.

W dniu 31.07.2023r. cirzymal Pan pisemngq rezygnacje cztonka Rady Soleckie]
Solectwa Usnice-Parpary p. Bozeny Wolowiec Kopkoe zas w dniu 7.08.2023r. otrzymat Pan druga
rezygnacje cztonka Rady Soleckiej p. Moniki Gorskiej.

Zgodnie z tredcig § 22 ust. 1 Statuiu Solectwa Usnice-Parpary, stanowiacego
zatacznik nr 17 do Uchwaly nr XX X/280/2013 Rady Miejskiej w Szwumie z dnia 19.04.2013r,
»W przypadku odwolania lub ustgpienia Soltysa, czionka lub wszystkich czlonkéw Rady Soleckie
z petnionych funkcji — Burmistz w terminie 1 miesigca zarzadza wybory uzupelniajace”.

PoniewaZ na stronie internetowej BIP Urzgdu Miasta | Gminy Sztum nie ma
Paniskiego zarzadzenia w przedmiocie wybordw uzupehiajacych do Rady Soleckiej Sotectwa
Usnice-Parpary, w dniu 28.08.2023r. udatam sie do UMIG w Sztumie i w Wydziale Gospodarki
Komunalnej i Bezpieczeristwa uzyskalam informacje, ze zarzadzenie w powyzsze] sprawie jest
przygotowane 1 oczekuje na Panski podpis przed ogloszeniem w BIP-ie, Pracownica tege Wydzialu
poinformowata mnie o mozliwosdci zapoznania sie 2 trescig zarzqdzenia w dniu nastepnym.

Po dwaoch godzinach otrzymalam telefon od p. Stolskiej ze zdawkowgq informacia,
Ze zarzadzenia Burmistrza w sprawie wyborow uzupetniajacych do Rady Soteckiej Sofectwa
Usnice-Parpary nie ma i nie bedzie i aktualne pozostaje ogloszenie o zebraniu wiejskim z 2-
punktowym porzadkiem obrad.

Uprzejmie prosze o podanie przyczyn, dla kiérych nie wykonat Pan chowiazku
wydania zarzqdzenia o wyborach uzupetniajgeych do Rady Soteckiej Sotectwa Usnice-Parpary w

terminie 1 miesiqca od daty ustapienia czlonka tej Rady Saleckie w dniu 31.07.2023r,

Z powazaniem

VTR



